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В статье приводится обзор мероприятий по акклиматизации рыб в Вологодской обла-
сти. Проанализированы основные результаты этих работ и предложены рекомендации 
по товарному выращиванию и вселению рыб в водоемы региона.
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Введение

Акклиматизация рыб является одним 
из главных направлений хозяйственной де-
ятельности человека, осуществляемой с це-
лью повышения рыбопродуктивности есте-
ственных водоемов. В Вологодской области 
акклиматизационные мероприятия активно 
проводились на всем протяжении XX в. и 
затрагивали все типы водных объектов: от 
искусственно созданных прудов до крупных 
рыбопромысловых озер. Вплоть до настоя-
щего времени биологические последствия и 
экономическая результативность этих доро-
гостоящих мероприятий в масштабах регио-
на почти не оценивались. Поэтому задачей 
настоящей статьи является обобщение ре-
троспективных сведений об акклиматизации 
и переселении рыб в водоемах Вологодской 
области и оценка их результатов.

Общая площадь рыбохозяйственно-
го фонда Вологодской области составляет 
свыше 500 тыс. га. Наибольшую рыбохо-
зяйственную ценность имеют крупные озера 
– Белое, Кубенское, Воже и южная часть 
Онежского, а также Шекснинское и север-
ная часть Рыбинского водохранилищ (ри-
сунок). Из них наиболее активно акклима-
тизационные мероприятия велись на озерах 

Онежское и Белое, а также на Рыбинском 
водохранилище. В регионе также насчитыва-
ется 4820 малых озер, из которых лишь 173 
относятся к категории рыбопромысловых. 
Обилие в Вологодской области малых водо-
емов, рыбные ресурсы которых традиционно 
недоиспользуются промыслом, послужило 
активному развитию на них акклиматизаци-
онных и рыбоводных мероприятий.

Материал и методика

Проанализированы основные ито-
ги работ по акклиматизации и переселению 
рыб в Вологодской области по результатам 
обобщения литературных источников и фон-
довых материалов Вологодской лаборатории 
ФГБНУ «ГосНИОРХ». В частности, си-
стематизированы региональный опыт по то-
варному выращиванию ценных видов рыб, а 
также сведения о встречаемости вселявшихся 
видов в промысловых и научно-исследова-
тельских уловах. В статье в хронологическом 
порядке обобщаются акклиматизационные 
мероприятия по выпуску в водоемы Вологод-
ской области новых видов рыб, осуществляв-
шиеся за пределами их естественных ареалов. 
Дополнительно характеризуются рыбовод-
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ные работы по «уплотнению» ареала, т. е. по 
вселению рыб в водоемы, расположенные в 
пределах естественного ареала, где данные 
виды до этого отсутствовали. В статье про-
анализированы наиболее значимые акклима-
тизационные мероприятия, проводившиеся 
в основном с начала XX в. Используемая 
в статье терминология и подходы к оценке 
результатов акклиматизации рыб в Воло-
годской области в основном соответствуют 
таковым в обобщающей работе Кудерского 
(2001).

В статье почти не рассматриваются 
случаи «стихийной» акклиматизации и пере-
селения рыб, имеющие место в Вологодской 
области начиная с 1990-х гг. и не нашедшие 
отражения в печати. Подобные мероприятия 
обычно носят характер небольших по объему 
разовых зарыблений естественных и искус-
ственных водоемов, осуществляемых физи-
ческими и юридическими лицами зачастую 
без проведения необходимых согласований. 
О большинстве этих случаев достоверная ин-

формация отсутствует либо нуждается в про-
верке. В работе также не рассматриваются 
результаты самоакклиматизации, осуществ-
лявшейся при самопроизвольном расселе-
нии видов за пределы ареалов и являющейся 
предметом отдельной статьи.

Обзор мероприятий  
по интродукции новых видов 

рыб в водоемы Вологодской 
области

Проводившиеся в Вологодской об-
ласти акклиматизационные мероприятия по 
целевым ориентирам можно разделить на две 
категории. Первой из них является рыбохо-
зяйственная акклиматизация и переселе-
ние, осуществлявшиеся с целью улучшения 
состава ихтиофауны и повышения рыбохо-
зяйственной ценности водоемов. Причем 
работы по рыбохозяйственной акклиматиза-
ции в свою очередь реализовывались в двух 

Некоторые водоемы в границах Вологодской области, на которых осуществлялись акклиматизаци-
онные и рыбоводные мероприятия: 1 – озеро Онежское, 2 – озеро Белое, 3 – озеро Кубенское, 
4 – озеро Воже, 5 – Шекснинское водохранилище, 6 – Рыбинское водохранилище, 7 – водоемы 
Лозско-Азатского озерного рыбоводного хозяйства, 8 – рыбоводный пруд ООО «РТФ «Диана».
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основных формах. Во-первых, это вселение 
рыб в водоемы, проводившееся с целью 
формирования самовоспроизводящихся по-
пуляций и натурализации. Во-вторых, это 
товарное выращивание рыб, при котором 
естественное воспроизводство вселенцев не 
является конечной целью осуществляемых 
работ. Вторым типом мероприятий можно 
считать случайную интродукцию и пере-
селение, представлявшие собой незаплани-
рованное вселение новых видов рыб и, как 
правило, сопутствовавшие работам по рыбо-
хозяйственной акклиматизации.

Акклиматизация и переселение рыб  
с целью натурализации

Озеро Онежское. Попытки рекон-
струкции ихтиофауны Онежского озера были 
связаны со вселением ценных лососевых, си-
говых и осетровых рыб. Так, первые работы 
по акклиматизации рыб в Онежское озеро 
проводились в 1932–1933  гг. и были свя-
заны с интродукцией белорыбицы, которая 
оказалась безуспешной (Кудерский, 2001). 
В период с 1949 по 1951  гг. предпринима-
лись попытки акклиматизации в Онежском 
озере севанской форели, результаты которой 
в 1961 г. были признаны неудачными (Кича-
гов, 1964). С 1954 по 1982 гг. в реку Шуя, 
являющуюся притоком Онежского озера, в 
значительном количестве выпускалась стер-
лядь, которая так и не смогла натурализо-
ваться в водоеме (Кудерский, 2001). С 1955 
по 1958 гг. проводились работы по вселению 
в Онежское озеро байкальского омуля (Ки-
чагов, 1964), а в 1985–1991  гг. – пеляди 
(Кудерский, 2001). Результаты акклимати-
зации этих рыб после прекращения рыбовод-
ных мероприятий до сих пор не проявились 
(Лукин, Ивантер, 2008). Необходимо отме-
тить, что случаев поимки акклиматизировав-
шихся в озере видов рыб в пределах границ 
Вологодской области зарегистрировано не 
было.

Озеро Белое. На Белом озере аккли-
матизационные мероприятия проводились в 
период с 1921 по 1935  гг., когда осуществ-
лялся выпуск икры и молоди чудского и ла-

дожского сигов (Тихий, 1941). Общее число 
выпущенных за этот период в водоем сиго-
вых рыб составляло 7,8 млн шт. Например, 
в 1924 г. объемы выпуска в озеро Белое чуд-
ского сига, привезенного с Ленинградского 
рыбоводного завода, составляли 500 тыс. 
личинок (Кичагов, 1964). В 1925 и 1930 гг. 
в водоем производился выпуск 4250 тыс. 
икринок ладожского сига-лудоги. Результа-
ты вселения двух форм сигов в озеро Белое 
оказались отрицательными. Кроме попыток 
улучшения состава ихтиофауны за счет ин-
тродукции новых видов сиговых рыб в рас-
сматриваемый период осуществлялись по-
садки в Белое озеро икры и молоди местных 
видов – леща (111,7 млн шт.), судака (20,4 
млн шт.), уклеи (15,7 млн шт.), а также ко-
рюшки и снетка (в сумме 1062,2 млн шт.) 
(Тихий, 1941).

Озеро Кубенское. В 1934–1936  гг. 
в Кубенское озеро были выпущены 2 тыс. 
производителей судака, перевезенных из 
озера Белое (Титенков, 1953). Необходи-
мо отметить, что это вселение стало первой 
интродукцией судака в водоемы бассейна 
Белого моря. В Кубенском озере этот вид 
успешно прижился, начал самостоятельно 
размножаться и сформировал немногочи-
сленную промысловую популяцию (Кудер-
ский, 1982). Его вылов до середины 1960-х 
гг. был очень низким, не превышал 5 т в год и 
в среднем составлял менее 1% от общего, что 
свидетельствует о незначительной численно-
сти популяции в этот период. В 1970-е гг. чи-
сленность судака существенно возросла, а его 
уловы в период наиболее стабильного промы-
сла в 1980-е – начале 1990-х гг. в среднем 
составляли около 25 т в год, или около 6% 
от общего. С середины 1990-х гг. при ухуд-
шении качества рыбопромысловой статисти-
ки и роста неучтенного вылова уловы судака 
сократились до 5–6 т, или 2–3% от общего. 
В целом совокупный вылов акклиматизиро-
ванного судака за весь период наблюдений 
составил около 550 т.

Озеро Воже. В 1950-е гг. производи-
лись попытки вселения в озеро Воже нельмы 
и сига-нельмушки из Кубенского озера (Ти-
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тенков, 1961). Вероятными предпосылками 
для этих работ являлись сходство двух водо-
емов по гидрологическим характеристикам, 
а также расположение озера Воже на севере 
региона, что создает благоприятные условия 
для нагула сиговых рыб. Однако данные ме-
роприятия завершились неудачей и обе фор-
мы в уловах не встречались.

В 1987 г. в озеро Воже вселяли 1550 
производителей судака из озера Кубенское, 
длиной от 26 до 53  см и массой от 300 до 
2200 г (Зуянова, 1989). Их выпуск произ-
водили в северную часть водоема в районе 
каменисто-песчаных гряд у острова Спасс. 
В озере Воже судак уже через 5 лет начал 
встречаться в уловах и быстро сформировал 
промысловую популяцию (Болотова и др., 
1995). Его уловы в последние годы состав-
ляют около 20–40 т, или 20–25% от обще-
го вылова рыбы (Коновалов, 2007). Соглас-
но данным промысловой статистики, общий 
объем добычи акклиматизированного судака 
за 20-летний период составил около 400 т.

Рыбинское водохранилище. В Ры-
бинском водохранилище работы по аккли-
матизации и переселению рыб начались 
сразу после его залития. Так, в 1945  г. в 
создаваемое водохранилище вселяли про-
изводителей снетка и судака (Тихий, 1953). 
Однако последующее формирование по-
пуляций этих видов было связано не с ре-
зультатами выпусков, а с саморасселением 
рыб из белозерско-шекснинского бассейна. 
В 1950-е гг. Рыбинское водохранилище за-
рыбляли сигом-лудогой, чудским сигом и 
пелядью (Янковская, 1982), самовоспроиз-
водящихся популяций которых не возникло. 
Пелядь также вселяли в водоем в период 
с 1969 по 1985  гг. с целью натурализации 
(Кудерский, 2001). С 1979 по 1984 гг. этот 
вид регулярно встречался в водах Дарвин-
ского государственного заповедника, часть 
акватории которого находится в границах 
Вологодской области, а затем он почти ис-
чез из состава уловов (Зеленецкий, 2006). 
Единичные случаи поимки пеляди в Мо-
ложском плесе водохранилища зарегистри-
рованы в 1997 и 2001 гг.

В 1952 г. для формирования местного 
промыслового стада в Рыбинское водохрани-
лище выпускали ряпушку, а позднее «ураль-
ского» рипуса (Кудерский, 2001). В 1950-е 
гг. рипус единично встречался в акватории 
Дарвинского государственного заповедника 
(Световидова, 1960), после чего из уловов 
исчез. В 1956–1958  гг. в водохранилище 
завозили разновозрастных особей нельмы и 
сига-нельмушки из Кубенского озера (Кича-
гов, 1964), вселение которых оказалось без-
результатным. Столь же неудачными были 
выпуски в Рыбинское водохранилище сазана 
(карпа) и речного угря, а также реакклима-
тизация стерляди (Ильина, 1972; Терещен-
ко, Стрельников, 1997; Экологические про-
блемы … , 2001).

Малые озера. Наибольшее число 
экспериментов по вселению рыб проводили 
на многочисленных в регионе малых водое-
мах. В границах современной Вологодской 
области первые опыты по переселению рыб 
осуществляли в XVII в., когда монахи Ки-
рилло-Белозерского монастыря вселили из 
озера Белое в Сиверское озеро стерлядь, су-
дака и снетка, из которых в данном водоеме 
натурализовался только снеток (Данилев-
ский, 1862). Впоследствии снеток распро-
странился по Северодвинской водной систе-
ме в озера Зауломское и Кубенское. В озеро 
Ухтомьярское в порядке «уплотнения» ареала 
дважды осуществляли переселение леща. В 
первый раз лещ вселялся в водоем местными 
землевладельцами в 1896 г. (Кучин, 1902), 
а второй – в 1926 г. (Озерные ресурсы ... , 
1981). По-видимому, в озере Ухтомьярское 
лещ сформировал промысловую популяцию.

В 1921–1935 гг. акклиматизационны-
ми мероприятиями были охвачены 13 малых 
озер Белозерского и 7 озер Кирилловского 
районов (Тихий, 1941). Причем в водоемы 
Кирилловского района (включая озера Си-
верское, Зауломское) выпускали икру чуд-
ского сига (1,3 млн шт.) и судака (2,2 млн 
шт.), а также производителей снетка (22,1 
тыс. шт.) и карася (160  шт.). Необходимо 
отметить, что сиг встречался в озерах Сивер-
ское и Зауломское вплоть до конца 1970-х гг. 
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(Озерные ресурсы ... , 1981), а судак до сих 
пор регистрируется в составе уловов.

В озера Белозерского района выпу-
скали икру чудского сига (4,6 млн шт.) и 
сига-лудоги (75,0 млн шт.), леща (2,2 млн 
шт.), а также производителей карася (4,7 
тыс. шт.). Причем в одно из важнейших ма-
лых водоемов района озеро Лозско-Азатское 
было выпущено 49 млн шт. икринок сига-лу-
доги.

В отношении сиговых рыб, особенно 
требовательных к условиям среды, наиболь-
ший успех имело вселение в 1925 г. чудского 
сига в Лозско-Азатское озеро. Общий объ-
ем посадки личинок сига составил 1,25 млн 
шт. (Дрягин, 1933). В озере сиг в течение 
нескольких десятилетний успешно размно-
жался и постоянно встречался в составе уло-
вов (Тихий, 1941, 1953; Болотова, Зуянова, 
1994). В 1940–1980-е гг. численность чуд-
ского сига в Лозско-Азатском озере была 
сравнительно высокой, и он отмечался не 
только в этом водоеме, но и в связанных с 
ним озерах Маткозеро и Радионовское. В 
то же время имеются сведения о многолет-
нем сокращении вылова, а следовательно, и 
численности популяции сига. Так, в 1940–
1950-е гг. его средние уловы составляли око-
ло 170 кг, или порядка 0,4% от общего вы-
лова. В 1960-е гг. объемы вылова снизились 
в среднем до 100 кг, а в 1980-е гг. – до 50 кг 
(0,2% от общего). К началу 1990-х гг. сиг 
утратил промысловое значение, однако еди-
нично в уловах еще встречались старшевоз-
растные особи (Болотова, Зуянова, 1994). 
По данным рыбопромысловой статистики, 
совокупный вылов чудского сига за период с 
1946 по 1988  гг. в Лозско-Азатском озере 
составил около 5  т. В последние годы чуд-
ской сиг в составе научно-исследовательских 
и промысловых уловов не встречается.

В 1950-е гг. в озеро Ковжское осу-
ществлялось вселение сига-нельмушки из 
Кубенского озера, результаты которого ока-
зались отрицательными (Бурмакин, 1963). 
В 1967–1968  гг. проводилось разовое за-
рыбление пелядью семи обработанных их-
тиоцидом малых озер Вытегорского района 

(Кутузов, Магарева, 1978), включая четыре 
водоема Андозерской группы: Пашмозеро, 
Мондозеро, Бельдозеро и Лендозеро (Озер-
ные ресурсы ... , 1981). Результаты вселения 
можно считать отрицательными, поскольку 
уже в конце 1970-х гг. пелядь в озерах почти 
не встречалась, а местные виды рыб восста-
новили свою численность.

В конце 1960-х – начале 1970-х гг. 
в Лозско-Азатское озеро выпускали карпа, 
о точных сроках и объемах посадки которого 
сведений не сохранилось. В 1970-е гг. карп 
единично встречался в промысловых уловах, 
однако официальной рыбопромысловой ста-
тистикой не регистрировался. В 1972  г. пя-
тилетки карпа по массе достигали 5  кг, что 
свидетельствует о довольно высоком темпе 
роста вселенца. В 1980-е гг. в Лозско-Азат-
ском озере карп уже не встречался.

В 1970-е гг. в малых озерах Выте-
горского (Кемское, Пажемское, Кукозеро и 
Маленькое), а также Вашкинского (Святое) 
районов были обнаружены популяции сига 
(Озерные ресурсы … , 1981). Эти водоемы 
не имеют непосредственной связи с крупны-
ми озерами, в которых обитает сиг, поэтому 
происхождение и статус этих популяций, а 
также их современное состояние не извест-
ны. Можно предположить, что это были по-
пуляции чудского сига, сформировавшиеся 
в результате масштабных акклиматизацион-
ных работ 1920–1930-х гг.

В 1970–1980-е гг. в Лозско-Азат-
ское озеро вселяли новые разновидности си-
говых рыб – онежского сига (сига-лудогу) 
и крупные формы европейской ряпушки (ла-
дожского рипуса и онежского кильца). По-
видимому, объемы посадки онежского сига 
были невелики, а интродукция имела харак-
тер разового зарыбления. Сиг несколько лет 
успешно размножался и во второй половине 
1980-х гг. единично встречался в промысло-
вых уловах. В 1978  г. в Лозско-Азатское 
озеро были завезены личинки ладожского 
рипуса с Приозерского рыбозавода в коли-
честве 3,2 млн шт. Начиная с 1980 г. крупная 
ряпушка массой тела до 400–500 г единично 
попадалась в снетковые ризцы, курляндки и 
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невода. В 1985–1986 гг. в Лозско-Азатское 
озеро вселяли онежского кильца. В водоем 
было выпущено 1,05 млн личинок кильца, по-
лученных в результате инкубации на Лозско-
Азатском рыбоводном хозяйстве завезенной 
с Онежского озера икры. В 1988 г. в иссле-
довательских уловах встречались обе формы 
ряпушки, имевшие в водоеме хороший темп 
роста. В период с 1984 по 1988  гг. вылов 
крупной ряпушки в озере варьировал от 5 до 
70 кг, в среднем составляя около 30 кг. Доля 
ряпушки в уловах была около 0,1% от общего 
вылова рыбы. Впоследствии состояние попу-
ляций вселенцев не изучали.

В 1982 г. в озеро Обручевское запу-
стили 50 экз. разновозрастного судака мас-
сой 300–1300 г для подавления численности 
аборигенных видов рыб и подготовки водое-
ма к последующему зарыблению сеголетками 
пеляди. В 1983 г. судак успешно отнерестил-
ся и дал жизнестойкое потомство. Общая чи-
сленность судака осенью 1983 г. оценивалась 
около 3000 экземпляров. Осенью 1985  г. 
в озере было поймано 32  кг молоди судака 
средней массой 21 г в количестве около 2000 
экз. Причем доля судака по массе от обще-
го вылова рыбы неводами составляла около 
5%. Совокупный вылов судака, появивше-
гося в озере Обручевское от естественного 
нереста, во второй половине 1980-х гг. со-
ставлял около 100 кг с колебаниями от 5 до 
40 кг в отдельные годы, или порядка 1–6% 
от общих уловов рыбы в водоеме. В 1987 г. 
отловленный в озере Обручевское судак в 
количестве 100–120 экз. возрастом 3+–5+ 
был перевезен в озеро Макаровское. Резуль-
таты этой интродукции не известны.

В 1990–2000-е гг. опыты по зары-
блению разнотипных малых озер карпом 
продолжились. В этот период карп вселялся 
в малые озера Белозерского, Кирилловско-
го, Шекснинского, Чагодощенского и ряда 
других районов Вологодской области. Так, в 
июле 1993 г. в Шекснинском районе прово-
дили зарыбление карпом Большого и Малого 
Прядинских озер, а также залива Шекснин-
ского водохранилища (Состояние природной 
среды ... , 1995). В середине 1990-х гг. в 

этих водоемах отмечались особи карпа мас-
сой более 1 кг.

В 1997–1998 гг. в малые озера Бело-
зерского (озеро Люпинское), Вашкинского 
(озера Роксомское, Волоцкое) и Кириллов-
ского районов (озера Ермаковское, Соров-
ское) вселялись судак и карп (Экология-97, 
1998; Экология-98, 1999). Для интродук-
ции использовался судак из Кубенского озе-
ра общей массой 500 кг. В 1998 г. в озерах 
Ермаковское и Соровское произошел успеш-
ный нерест вселенного судака, и появившая-
ся молодь регистрировалась в составе уловов 
в 2000 и 2001  гг. (Экология-2000, 2001; 
Государственный доклад ... , 2002). Общий 
объем выпущенной молоди карпа навеской от 
100 до 250 г составлял 4,7 т (Экология-98, 
1999). У карпа были отмечены высокие по-
казатели ежегодного прироста массы тела и 
зарегистрированы случаи естественного не-
реста (Доклад о состоянии ... , 2010). В кон-
це 2000-х гг. в этих водоемах вылавливались 
особи карпа массой до 12–14 кг, у которых 
ежегодный прирост массы тела составлял 
свыше одного килограмма. В тот же пери-
од в озерах регистрировалась молодь карпа, 
полученная от естественного нереста 2001 и 
2002 гг., достигавшая массы 1,5 и 0,8 кг со-
ответственно. В 2000 г. осуществляли вселе-
ние 1,2 тыс. шт. двухлеток карпа навеской 7 г 
в озеро Ворбоземское Белозерского района 
(Экология-2000, 2001), результаты которо-
го оказались отрицательными.

В июне 1998  г. в озеро Ковжское 
Вытегорского района с целью создания ма-
точного стада вселяли 11,5 тыс. шт. молоди 
кубенской нельмы навеской около 2 г (Эко-
логия-98, 1999). В 2000-е гг. в данном во-
доеме нельма единично встречалась в составе 
уловов, однако ее натурализации не прои-
зошло.

В 2000-е гг. в течение ряда лет в 
Шекснинском районе проводили меропри-
ятия по зарыблению озера Щучье молодью 
осетра, карпа и белого амура. Из них поло-
жительный опыт успешного нагула в течение 
нескольких лет отмечался для карпа и бело-
го амура. В мае 2013 г. в озеро Палшемское 
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коновалов

Кирилловского района местное население 
выпустило 300 шт. молоди белого амура на-
веской от 500 до 1000 г.

Пруды. В XIX и XX вв. на терри-
тории современной Вологодской области 
проводились мероприятия по переселению в 
небольшие искусственные водоемы золотого 
карася. Так, сохранились сведения о разведе-
нии этой рыбы для собственных нужд в пру-
дах при помещичьих усадьбах Вологодско-
го уезда (Фортунатов, 1826). В 1960-е гг. 
карася выращивали в прудах Вологодского 
района, принадлежащих колхозу «Родина» 
(Соскина, 1968).

Во второй половине XX в. в пруды и 
другие водоемы Вологодской области активно 
вселяли ротана-головешку. Так, в 2000-е гг. 
были зарегистрированы случаи поимки ротана 
в некоторых естественных водотоках города 
Вологды (Болотова и др., 2010). В настоящее 
время ротан отмечен в 13 прудах города Во-
логды из 15 обследованных. Кроме того, ротан 
обнаружен в прудах Грязовецкого и некото-
рых других муниципальных районов. Во всех 
искусственных водоемах ротан, по-видимому, 
появился в результате выпуска аквариумиста-
ми и рыболовами-любителями.

В июне 2012  г. администрацией го-
рода Вологды в небольшие городские пруды 
парка Вагоноремонтного завода (ВРЗ) было 
вселено около 100 кг молоди белого амура. В 
конце апреля 2013 г. после распаления льда 
в пруду встречались погибшие в подледный 
период экземпляры амура.

Акклиматизация рыб с целью товарного 
выращивания

Выращивание рыбы в Лозско-
Азатском озерном рыбоводном хозяйстве. 
В 1960–1980-е гг. акклиматизация рыб с 
целью товарного выращивания проводилась 
в малых озерах Лозско-Азатской группы, 
расположенных на территории Белозерско-
го района. Для этого в 1967 г. было создано 
Лозско-Азатское озерное рыбоводное хо-
зяйство, включавшее около 20 малых озер, 
подразделявшихся на озера-питомники, 
нагульные и маточные водоемы. Площадь 

озерного фонда, закрепленного за хозяй-
ством, составляла порядка 6,1 тыс. га (Ку-
тузов, Магарева, 1978). Подготовка озер 
к зарыблению ценными сиговыми рыбами 
включала обработку водоемов ихтиоцида-
ми, тотальный облов местных малоценных 
рыб, частичный спуск воды в некоторых из 
них для искусственного замора аборигенных 
рыб, а также использование минеральных 
удобрений и извести для повышения био-
логической продуктивности. Впоследствии 
в окрестностях Лозско-Азатского озера на 
базе хозяйства был построен рыбоводный 
цех, в котором инкубировали икру сиговых 
рыб. Лозско-Азатское озерное хозяйство 
просуществовало вплоть до 1990  г., после 
чего работы по выращиванию сиговых рыб 
были свернуты.

В ы р а щ и в а н и е  п е л я -
д и .  В 1967–1968 гг. акклиматизационны-
ми мероприятиями были охвачены 12 малых 
озер рыбоводного хозяйства, включая Лозско-
Азатское, Обручевское,   Урозеро (Чертовское),  
Буозеро-2 и Моткозеро, а позднее также 
Корбозеро и ряд других водоемов. В эти озера 
после обработки ихтиоцидом вселяли 4,8 млн 
личинок пеляди, доставлявшихся с Волхов-
ского рыбоводного завода. Во всех водоемах в 
конце 1960-х гг. у вселенцев отмечался непло-
хой линейно-весовой рост, особенно в озере 
Урозеро (Чертовское), которое в дальнейшем 
использовали в качестве маточного водоема.

В системе рыбоводного хозяйства 
первоначально планировалось использовать 
озеро Лозско-Азатское как основной на-
гульный водоем, поскольку в нем был полу-
чен наибольший рыбопромысловый эффект 
от выращивания пеляди. Однако водоем 
зарыблялся личинками и молодью пеляди 
вплоть до 1982 г. несистематически, при не-
больших плотностях посадки. Тем не менее в 
период с 1969 по 1984 гг. ежегодные уловы 
пеляди в этом водоеме варьировали от 0,1 
до 4,5  т. Причем наибольший вылов отме-
чался в 1973 и 1975  гг., составляя соответ-
ственно 4,1 (23% от общего) и 4,5 т (14% 
от общего). Во второй половине 1980-х гг., 
когда непосредственно в Лозско-Азатское 
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озеро пелядь уже не вселяли, ее уловы со-
кратились до 10–30 кг. В 1990-е гг. в уловах 
отмечались единичные особи пеляди старших 
возрастных групп (6+–7+) массой 800–
1100 г (Болотова, Зуянова, 1994). В целом 
же общий вылов пеляди за период с 1969 по 
1988 гг. в Лозско-Азатском озере, включая 
связанные с ним озера Маткозеро и Родио-
новское, составил около 20 т.

В 1970–1980-е гг. рыбоводные ме-
роприятия по выращиванию пеляди также 
осуществлялись в озерах Андозеро, Буо-
зеро-1, Буозеро-2, Чертовское, Моткозе-
ро, Маткозеро, Радионовское, Корбозеро, 
Кукозеро, Кумозеро, Люпинское, Ангозе-
ро, Лохотское, Ильино, Макаровское, Об-
ручевское, Черное, Долгое, Артюхинское. 
Причем кроме Лозско-Азатского озера в 
1980-е гг. пелядь наиболее активно выращи-
валась в малых озерах Обручевское, Мака-
ровское, Люпинское и ряде других. Общий 
выход товарной пеляди в трех указанных во-
доемах за период с 1980 по 1987 гг. составил 
около 10 т.

В ы р а щ и в а н и е  р ы б 
в  п о л и к у л ь т у р е .  С 1976 г. в 
Лозско-Азатском озерном рыбоводном хо-
зяйстве на озере Буозеро-1 начались опыты 
по выращиванию в поликультуре личинок 
пеляди и муксуна. Совместное выращива-
ние планктофага пеляди и бентофага муксуна 
осуществлялось с целью наиболее полного 
освоения вселенцами естественной кормовой 
базы озер. Позднее пелядь и муксун совмес-
тно выращивали в озерах Лозско-Азатское, 
Ангозеро, Буозеро-1, Буозеро-2, Моткозе-
ро, Долгое, Люпинское, Макаровское, Об-
ручевское, Кукозеро и в ряде других водое-
мов.

С 1978  г. производились попытки 
введения в поликультуру озерного хозяйства 
личинок обыкновенного сига. В частности, в 
1978 г. личинки онежского сига (сига-лудо-
ги) были выпущены в Моткозеро, а в 1979 г. 
личинки чудского сига вселялись в Буозе-
ро-2. В целом в 1970–1980-е гг. онежский 
сиг периодически выпускался вместе с пе-
лядью и муксуном в озера Буозеро-1, Мот-

козеро, Долгое, Люпинское, Обручевское и 
некоторые другие водоемы.

В 1980  г. в Буозеро-2 вместе с ли-
чинками пеляди впервые в небольшом коли-
честве выпускали личинки гибрида пеляди и 
чира. Пелчира также выпускали в Буозеро-1, 
однако объемы и сроки его посадок неизвест-
ны. Вероятно, данную гибридную форму все-
ляли во многие озера, однако частота и плот-
ность посадок были невелики. В 1981  г. в 
Буозеро-2 вместе с личинками пеляди и мук-
суна также выпускали 6 тыс. шт. годовиков 
чешуйчатого и зеркального карпов навеской 
18  г. Накануне вселения водоем не смогли 
полностью освободить от аборигенных щуки 
и окуня, которые уничтожили молодь карпа в 
первый же месяц нагула.

В 1989  г. в проливе озера Лозско-
Азатское в опытном порядке в четырех 
садках пытались выращивать 16 тыс. шт. 
мальков радужной форели навеской 2–4  г, 
привезенных с Кадуйского тепловодного хо-
зяйства. Результаты выращивания молоди 
форели оказались отрицательными.

Выращивание рыбы в ООО «Ры-
ботоварная фирма «Диана». ООО «РТФ 
«Диана», расположенное в Кадуйском райо-
не Вологодской области, имеет производст-
венные площади (около 800 м2) на пруду-ох-
ладителе Череповецкой ГРЭС и в реке Суда. 
В настоящее время ООО «РТФ «Диана» 
является единственным полносистемным 
рыбоводным хозяйством в Вологодской об-
ласти, которое занимается выращиванием 
товарной рыбы в индустриальных условиях 
(садковое и бассейновое рыбоводство). Оно 
специализируется на разведении и выращи-
вании ценных видов рыб и рыбопосадочного 
материала, а также на зарыблении естествен-
ных водоемов Вологодской области и других 
регионов России.

Предприятие начало свою деятель-
ность в 1978  г. с товарного выращивания 
карпа на теплых сбросных водах ГРЭС. В 
середине 1980-х гг. объемы выращивания 
карпа составляли около 50  т в год, а к на-
чалу 1990-х гг. возросли почти до 700  т/г. 
(http://rtf-diana.ru). В последние годы объ-
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емы товарного выращивания карпа варьи-
руют от 20,5 до 150,5 т (табл. 1). С 1986 г. 
предприятие начало заниматься разведением 
радужной форели, которая выращивалась 
вплоть до конца 1990-х гг.

С 1989 г. начались эксперименты по 
выращиванию на базе Кадуйского тепло-
водного хозяйства осетровых рыб, которые 
в дальнейшем стали его основной продукци-
ей (http://rtf-diana.ru). С 1996 г. наряду с 
товарным осетроводством основным страте-
гическим направлением развития предприя-
тия было выбрано выращивание маточных 
стад осетровых рыб для получения от них 
товарных объемов рыбоводно-продуктив-
ной и высококачественной пищевой икры. 
На фирме были созданы маточные стада бе-
луги, русского и сибирского осетров, севрю-
ги, шипа, сухонской и волжской стерлядей, 
а также гибридов осетровых рыб (бестера 
и гибрида русского и сибирского осетров). 
Объемы товарного выращивания осетровых 
рыб в последние годы варьируют от 18,3 
до 193,1  т/г. (табл. 1). С декабря 2006  г. 
на ООО «РТФ «Диана» началось про-
мышленное производство осетровой икры, 
которое к 2009 г. достигло объемов свыше 
6  т. В разные годы на предприятии также 
содержали стада сига-нельмушки и кубен-
ской нельмы, а также американского соми-
ка, белого амура. Проводились эксперимен-
ты по выращиванию калуги и лопатоноса. В 
2001  г. была завезена икра канального со-
мика, а с 2002 г. налажено его товарное вы-
ращивание. В период с 2002 по 2007 гг. об-
щий объем выращивания канального сомика 
составил около 54  т (от 0,8 до 21,9  т/г.) 
(табл. 1).

Выращивание рыбы в прудовых хо-
зяйствах. В последние годы в Вологодской 
области были созданы небольшие прудовые 
хозяйства, ориентированные на выращива-
ние из закупаемой молоди товарного карпа, 
осетра и радужной форели. Такие хозяй-
ства в настоящее время функционируют в 
окрестностях г. Вологда и в Кирилловском 
районе.

Та
бл

иц
а 

1. 
О

бъ
ем

ы 
то

ва
рн

ог
о 

вы
ра

щ
ив

ан
ия

 р
ыб

ы 
в 

О
О

О
 «

Р
Т

Ф
 «

Д
иа

на
» 

в 
19

99
–

20
12

 гг
., 

т

В
ид

Го
д

Вс
ег

о
19

99
20

00
20

01
20

02
20

03
20

04
20

05
20

06
20

07
20

08
20

09
20

10
20

11
20

12

О
се

тр
ов

ые
 

ры
бы

62
,3

63
,3

72
,4

71
,0

18
,3

52
,5

10
6,

1
13

0,
5

92
,7

19
3,

1
67

,5
37

,7
13

8,
3

32
,0

11
37

,7

К
ар

п
1,

9
1,

8
20

,2
32

,4
30

,8
89

,3
40

,1
21

,1
67

,3
11

0,
2

61
,0

20
,5

15
0,

5
13

0,
0

77
7,

1
С

ом
ик

 
ка

на
ль

ны
й

–
–

–
6,

0
3,

0
14

,6
21

,9
0,

8
7,

6
–

–
–

–
–

53
,9

С
те

рл
яд

ь
–

0,
1

–
–

–
–

–
–

–
–

–
–

–
–

0,
1

Вс
ег

о
64

,2
65

,2
92

,6
10

9,
4

52
,1

15
6,

4
16

8,
1

15
2,

4
16

7,
6

30
3,

3
12

8,
5

58
,2

28
8,

8
16

2,
0

19
68

,8



259ВОПРОСЫ РЫБОЛОВСТВА том 15 № 2 2014

Акклиматизация рыб в водоемах Вологодской области

Случайная интродукция  
и переселение рыб

Случайная интродукция в водоемы 
Вологодской области осуществлялась при 
проникновении рыб в естественные водоемы 
с живорыбных судов и с рыбоводных пред-
приятий, а также при случайных выпусках 
вместе с рыбопосадочным материалом.

Проникновение рыб с живорыбных 
судов. Одним из первых известных случаев 
незапланированного вселения хозяйственно 
ценных рыб является проникновение круп-
ных производителей стерляди в Кубенское 
озеро во второй половине XIX в. из раз-
бившегося плавучего садка (Данилевский, 
1862). Впоследствии стерлядь иногда реги-
стрировали в составе ихтиофауны водоема, 
однако ее происхождение, вероятно, связано 
с миграцией рыб из реки Сухона. В XIX в. 
стерлядь и обыкновенный сом, перевозивши-
еся в живорыбных судах в Петрозаводск и 
Санкт-Петербург, попали в Онежское озеро 
(Кесслер, 1868; Данилевский, 1875; Пуш-
карев, 1900). Формирующиеся популяции 
данных видов, вероятно, дополнительно по-
полнялись мигрантами из водоемов верхне-
волжского бассейна по системе каналов. В 
Онежском озере и в его бассейне во второй 
половине XIX в. численность стерляди была 
довольно высокой вдоль юго-восточного по-
бережья в пределах границ современной Во-
логодской области (Пушкарев, 1900). В этот 
период стерлядь в основном вылавливали в 
озере, а также в устьях рек Вытегра, Мегра 
и Ошта. В настоящее время случаев поимки 
стерляди в онежском бассейне со стороны 
Вологодской области не регистрируется, что 
свидетельствует о высокой вероятности ее 
исчезновения.

Расселение рыб с рыбоводных хо-
зяйств. В 1970–1990-е гг. из Лозско-
Азатского рыбоводного хозяйства по реке 
Куность в Белое озеро скатывалась пелядь, 
где она единично встречалась в уловах (Во-
доватов, Серенко, 1981; Болотова, Зуянова, 
1994). Однако ее натурализации в озере Бе-
лое не произошло. Последний зарегистри-
рованный рыбопромысловой статистикой 

случай вылова пеляди отмечался в 2002 г. в 
речной части Шекснинского водохранилища. 
Это свидетельствует о том, что пелядь со-
хранялась в водоемах вселения и даже само-
произвольно расселялась более 10 лет после 
окончания рыбоводных работ.

Случайной интродукцией можно 
считать проникновение в бассейн реки Суда 
в 1980–2000-е гг. карпа, осетровых рыб и 
радужной форели из садков тепловодного 
рыбоводного хозяйства (ныне ООО «РТФ 
«Диана»). В частности, в этот период карп 
и осетр неоднократно отмечались в составе 
исследовательских и промысловых уловов 
в реке Суда. Молодь форели длиной 87 мм 
единично встречалась в мае 1998 г. на решет-
ках насосной станции Череповецкой ГРЭС, 
отбирающей воду из реки Суда. Летом 2011 и 
2013 гг. был отмечен скат молоди канального 
сомика из пруда-охладителя Череповецкой 
ГРЭС в реку Суда. По всей вероятности, со-
мик успешно нерестится в теплых водах пру-
да, откуда его личинки и мальки скатываются 
в естественные водоемы.

В последние годы в Шекснинском 
водохранилище рыбаками отмечаются еди-
ничные случаи поимки осетровых рыб. Кро-
ме того, по сведениям органов рыбоохраны г. 
Белозерска, в озере Белое в 2000-е гг. был 
единично выловлен толстолобик, а в Шекс-
нинском водохранилище – белый амур. 
Взрослая особь толстолобика была поймана 
промысловиками в Шекснинском водох-
ранилище в подледный период 2013  г. По 
всей вероятности, данные виды отмечаются 
в составе ихтиофауны указанных водоемов 
за счет периодического ската их молоди, 
а возможно, и «бегства» взрослых рыб из 
рыбоводного хозяйства ООО «РТФ «Ди-
ана». Регулярные случаи поимки радужной 
форели, «убегающей» из садков форелевых 
хозяйств, в настоящее время отмечаются и в 
Онежском озере (Лукин, Ивантер, 2008).

Случайные выпуски молоди. В 
1983  г. вместе с личинками пеляди в озеро 
Обручевское были случайно занесены ли-
чинки снетка. Вселенный снеток достиг в 
водоеме половой зрелости и успешно отне-
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рестился, а впоследствии в озере появилось 
несколько его поколений. Так, в 1987 г. сего-
летки снетка единично попадались во время 
неводного лова, хотя в последующие годы в 
уловах уже отсутствовали. В 1986 г. в озера 
Буозеро-1, Моткозеро и Обручевское вместе 
с личинками пеляди и муксуна в небольшом 
количестве была случайно завезена ряпушка. 
Двухлетки ряпушки навеской 50–70 г еди-
нично встречались в уловах в 1987 г., а впо-
следствии этот вид уже не регистрировался.

Оценка результатов 
акклиматизации рыб  

в Вологодской области

Основные результаты акклиматиза-
ционных работ, которые проводились в водо-
емах Вологодской области и позволяют оце-
нить их экономическое значение, приведены 
в табл. 2. По аналогии с работой Кудерского 
(2001), для более эффективного представле-
ния материала и сопоставления результатов с 
общероссийской практикой в табл. 2 исполь-
зованы следующие понятия. 

Отрицательный эффект – объект 
вселения при акклиматизации не обнаружи-
вался, а при товарном выращивании имел 
высокую смертность и замедленный рост; 

эффект нагула – объект вселения 
при товарном выращивании имел удовлетво-
рительный рост, а при акклиматизации рос, 
иногда созревал и даже размножался, но ес-
тественное воспроизводство не обеспечивало 
натурализацию;

биологический эффект – объект все-
ления при акклиматизации натурализовался, 
но численность популяции не обеспечивала 
эффективного промысла;

промысловый эффект – объект 
вселения при натурализации сформировал 
устойчивую промысловую популяцию; 

прерывистая акклиматизация – объ-
ект вселения успешно натурализовался и ре-
гулярно встречался в уловах, но со временем 
популяция исчезла при возникновении не-
благоприятных условий.

В таблицу не включены сведения о 
вселявшихся в Онежское озеро и Рыбинское 
водохранилище видах рыб, которые не были 
зарегистрированы в уловах в водах Вологод-
ской области, а также о выпусках рыб, про-
изводившихся в водоемы, где данные виды 
уже присутствовали.

В целом в водоемы Вологодской об-
ласти вселялось около 25 видов и 8 внутри-
видовых и гибридных форм рыб (табл. 2). Из 
них 12 видов и 6 внутривидовых и гибрид-
ных форм являются новыми для ихтиофауны 
региона. Это сибирский осетр, калуга, шип, 
лопатонос, белый амур, толстолобик, амери-
канский и канальный сомики, муксун, пелядь, 
радужная форель, ротан-головешка, а также 
ладожские рипус и сиг-лудога, чудской сиг, 
пелчир, бестер и гибрид русского и сибир-
ского осетров. Еще четыре вида – русский 
осетр, белуга, севрюга и сазан, естественный 
ареал которых в начале XX в. включал бас-
сейн реки Шексна, в период проведения ра-
бот по вселению и товарному выращиванию 
уже относились к категории исчезнувших в 
регионе рыб. Редкими и/или исчезающими 
в Вологодской области формами, в отноше-
нии которых реализовывались мероприя-
тия по вселению и выращиванию, являются 
стерлядь, обыкновенный сом, европейская 
ряпушка, сиг обыкновенный, нельма, а так-
же онежский килец и сиг-нельмушка. Только 
четыре вида рыб – лещ, золотой карась, сне-
ток и судак, переселявшиеся в новые для них 
водоемы, являются в регионе относительно 
широко распространенными и местами име-
ющими высокую численность.

Анализ результатов акклиматизации 
рыб с целью натурализации показал, что на-
ибольшую эффективность имела интродук-
ция в водоемы Вологодской области ротана- 
головешки и аборигенных для региона видов 
рыб – леща, карася и судака (табл. 2). При 
этом наибольший эффект был получен от 
вселения карася и ротана в пруды, леща – в 
относительно крупные по площади малые во-
доемы, а судака – в большие озера бассейна 
Белого моря. Максимальный промысловый 
эффект при этом проявился при интродукции 
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Таблица 2. Результаты акклиматизации и переселения рыб в водоемы Вологодской области

Виды, 
внутривидовые 

и гибридные 
формы рыб

Цель 
вселения

Время вселения, 
гг. Водоемы вселения

Результаты 
(период их 

проявления)

Максималь-
ный вылов

Русский осетр
Н 2000-е Оз. Щучье ОЭ –
Т 2000–2010-е Прудовые хозяйства ЭН ?

Стерлядь

Н XVII в. Оз. Сиверское ОЭ –

С Середина 
XIX в.

Оз. Онежское, Кубен-
ское

ПА (вторая 
половина 
XIX в.)

МО

Русский и 
сибирский 
осетры, белуга, 
калуга, севрюга, 
шип, стерлядь, 
лопатонос, 
гибриды 
осетровых рыб

Т С 1989 
Пруд-охладитель 

ГРЭС, 
р. Суда

ЭН до 200 т/г.

Осетровые  
рыбы С 2000–2010-е Р. Суда; Шекснинское 

вдх. ЭН ЕО

Лещ Н 1896, 1926 Оз. Ухтомьярское ПЭ МО
Золотой карась Н XIX–XX вв. Пруды ПЭ МО

Белый амур

Т С 1990 
Пруд-охладитель 
ГРЭС (бассейн р. 

Суда)
ЭН ?

С 2000-е Шекснинское вдх. ЭН ЕО
Н 2000-е Оз. Щучье ЭН ЕО

Н 2012 Пруды парка ВРЗ  
г. Вологда ? –

Н 2013 Оз. Палшемское ? –

Сазан (карп)

Н Конец 1960-х Оз. Лозско-Азатское ЭН (1970-е) ЕО

Т С 1978 
Пруд-охладитель 
ГРЭС (бассейн  

р. Суда)
ЭН до 700 т/г.

Т 1981 Оз. Буозеро-2 ОЭ –
С 1980–2000-е Р. Суда ЭН ЕО

Н 1993 
Оз. Большое и Малое 

Прядинское,  
Шекснинское вдх.

ЭН (1990-е) ЕО

Н 1997–1998 
Оз. Роксомское, Ер-

маковское, Соровское, 
Люпинское

БЭ (1990–
2000-е) ЕО

Н 2000 Оз. Ворбоземское ОЭ –
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Виды, 
внутривидовые 

и гибридные 
формы рыб

Цель 
вселения

Время вселения, 
гг. Водоемы вселения

Результаты 
(период их 

проявления)

Максималь-
ный вылов

Сазан (карп)
Н 2000-е Оз. Щучье ЭН ЕО

Т 2000–2010-е Прудовые хозяйства ЭН ?

Толстолобик С 2000–2010-е Оз. Белое, Шекснин-
ское вдх. ЭН ЕО

Обыкновенный 
сом С Середина  

XIX в. Оз. Онежское
ЭН (вторая 

половина 
XIX в.)

ЕО

Американский 
сомик Т 1990–2000-е 

Пруд-охладитель 
ГРЭС (бассейн  

р. Суда)
ЭН –

Канальный 
сомик

Т С 2002 
Пруд-охладитель 
ГРЭС (бассейн  

р. Суда)
ЭН до 22 т/г.

С 2011, 2013 Р. Суда ? –

Снеток
Н XVII в. Оз. Сиверское ПЭ МО

С 1983 Оз. Обручевское ЭН (до 
1987) ЕО

Уральский рипус Н 1950-е Рыбинское вдх. ЭН ЕО
Европейская 
ряпушка С 1986 Оз. Буозеро-1, Мотко-

зеро, Обручевское ОЭ ЕО

Ладожский 
рипус Н 1978 Оз. Лозско-Азатское ЭН (1980-е) ЕО

Онежский 
килец Н 1985–1986 Оз. Лозско-Азатское ЭН (1980-е) ЕО

Сиг 
обыкновенный Н ?

Оз. Кемское, Пажем-
ское, Кукозеро, Ма-
ленькое, Святое и др.

ЭН (1970-е) ЕО

Сиг-лудога

Н 1921–1935 Оз. Белое ОЭ –

Н 1921–1935,
1970–1980-е Оз. Лозско-Азатское ЭН (1980-е) ЕО

Н 1921–1935 12 малых озер Белозер-
ского района ОЭ –

Т 1978–1980-е 

Оз. Моткозеро, 
Маткозеро, Буозеро-1, 

Буозеро-2, Долгое, 
Люпинское, Обручев-

ское

ЭН (1980-е) ЕО

Чудской сиг
Н 1921–1935 Оз. Белое ОЭ –

Н 1921–1935 Оз. Сиверское, Зау-
ломское

ПА (1930–
1970-е) ЕО

Таблица 2. Продолжение
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Виды, 
внутривидовые 

и гибридные 
формы рыб

Цель 
вселения

Время вселения, 
гг. Водоемы вселения

Результаты 
(период их 

проявления)

Максималь-
ный вылов

Чудской сиг

Н 1921–1935 

Малые озера Бело-
зерского (12 шт.) и 

Кирилловского (5 шт.) 
районов

ОЭ –

Н 1925 Оз. Лозско-Азатское ПА (1930–
1990-е) до 300 кг/г.

Т 1979 Оз. Буозеро-2 ОЭ –

Сиг-нельмушка
Н 1950-е Оз. Воже, Ковжское ОЭ –

Т 1990-е Бассейны ООО 
«РТФ «Диана» ЭН –

Муксун Т 1976–1986 

Оз. Лозско-Азатское, 
Ангозеро, Буозеро-1, 

Буозеро-2, Моткозеро, 
Долгое, Люпинское, 
Макаровское, Обру-

чевское, Кукозеро и др.

ЭН (1970–
1980-е) МО

Пелядь

Н 1967–1968 

7 малых озер Вытегор-
ского района, включая 
Пашмозеро, Мондозе-
ро, Бельдозеро, Лен-

дозеро

ЭН (1970-е) ЕО

Т 1967–1980-е 

Озера Лозско-Азат-
ское, Андозеро, 

Буозеро-1, Буозеро-2, 
Чертовское, Моткозе-
ро, Маткозеро, Ради-
оновское, Корбозеро, 
Кукозеро, Кумозеро, 

Люпинское, Ангозеро, 
Лохотское, Ильино, 
Макаровское, Об-
ручевское, Черное, 

Долгое, Артюхинское 
и др.

ЭН 
(1960-е–
1980-е)

до 4,5 т/г.

Н 1969–1985 Рыбинское вдх. ЭН (1979–
2001) ЕО

С 1970-е –2002 Оз. Белое,  
Шекснинское вдх. ЭН ЕО

Пелчир Т 1980 Озера Буозеро-1,  
Буозеро-2 ОЭ –

Нельма Н 1950-е Оз. Воже ОЭ –

Таблица 2. Продолжение
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Виды, 
внутривидовые 

и гибридные 
формы рыб

Цель 
вселения

Время вселения, 
гг. Водоемы вселения

Результаты 
(период их 

проявления)

Максималь-
ный вылов

Нельма
Т 1990-е Бассейны ООО 

«РТФ «Диана» ЭН –

Н 1998 Оз. Ковжское ОЭ ЕО

Радужная 
форель

Т 1986–1990-е Пруд-охладитель 
ГРЭС, р. Суда ЭН МО

Т 1989 Оз. Лозско-Азатское ОЭ –

С 1980–1990-е Р. Суда ЭН (1990-е) ЕО

Т 2000–2010-е Прудовые хозяйства ЭН ?

Судак

Н XVII в. Оз. Сиверское ОЭ –

Н 1921–1935 Оз. Сиверское, Зау-
ломское ПЭ МО

Н 1934–1936 Оз. Кубенское ПЭ до 35 т/г.

Н 1982 Оз. Обручевское БЭ (1983–
1987) до 40 кг/г.

Н 1987 Оз. Макаровское ? –

Н 1987 Оз. Воже ПЭ до 35 т/г.

Н 1997
Оз. Люпинское, Во-
лоцкое, Ермаковское, 

Соровское

ЭН (2000, 
2001) ЕО

Ротан- 
головешка Н 1990–2000-е

Пруды города Вологда, 
Вологодского, Грязо-
вецкого и др. районов

ПЭ МО

Примечания. Акклиматизация: Н – с целью натурализации; Т – с целью товарного выращива-
ния; С – случайная; эффекты: ОЭ – отрицательный, ЭН – нагульный, БЭ – биологический, ПЭ 
– промысловый, ПА – прерывистая акклиматизация; особи: ЕО – единичные, МО – многочи-
сленные.

Таблица 2. Окончание

судака в озера Кубенское и Воже, где этот 
вид сформировал устойчивые самовоспроиз-
водящиеся популяции. В озере Воже судак 
очень быстро включился в систему пищевых 
отношений (Болотова и др., 1995) и к началу 
2000-х гг. начал доминировать по биомас-
се среди хищных рыб водоема. За послед-
ние 15 лет его доля составляет 50–60% от 
общего вылова хищных рыб в озере Воже, 

что свидетельствует о статусе вселенца как 
главного хищника-регулятора рыбной части 
сообщества (Коновалов, 2007). Акклима-
тизация судака привела к сильному сокра-
щению биомассы плотвы и окуня, которые 
прежде наряду с лещом доминировали в во-
доеме. Акклиматизация судака в Кубенское 
озеро с позиций успешности включения в 
систему пищевых отношений в долгосрочной 
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перспективе оказалась менее эффективной 
(Коновалов, 2007). Наибольшая доля суда-
ка от общего вылова хищных рыб отмечалась 
в 1980-е–начале 1990-х гг. и составляла 
около 25%, а впоследствии она сократилась 
до 10%. Поэтому в последние десятилетия 
в этом водоеме судак не оказывает замет-
ного влияния на регуляцию численности по-
пуляций мирных рыб. К отрицательным по-
следствиям акклиматизации судака в озера 
Кубенское и Воже с точки зрения сокраще-
ния биоразнообразия относится увеличение 
пресса хищников на исчезающие популяции 
ценных видов корюшковых и сиговых рыб, 
а также саморасселение в другие водоемы 
(Коновалов, 2007). Так, в Кубенском озе-
ре излюбленным кормовым объектом судака 
является молодь реликтового эндемичного 
сига-нельмушки и жилой озерной формы 
нельмы. В озере Воже вселение судака при-
вело к резкому сокращению численности 
снетка, а также исчезающих популяций ря-
пушки и сига. Саморасселение акклиматизи-
рованного судака в бассейнах рек Северная 
Двина и Онега опасно неконтролируемыми 
перестройками структуры сообществ, сокра-
щением численности молоди лососевых рыб 
(Studenov, Novoselov, 2006), распростране-
нием паразитов и заболеваний.

Некоторый рыбохозяйственный эф-
фект отмечался при случайном вселении 
стерляди в Онежское озеро и его притоки, а 
также при акклиматизации чудского сига в 
озера Лозско-Азатское, Сиверское, Заулом-
ское. В этих водоемах вселенцы, по-видимо-
му, успешно натурализовались и встречались 
в уловах в течение 40–60 лет. Однако чи-
сленность этих популяций за счет многолет-
него ухудшения условий размножения и нагу-
ла постепенно сокращалась, и при отсутствии 
искусственного воспроизводства со временем 
все популяции исчезли.

Неплохой биологический и даже про-
мысловый эффект отмечался для карпа, су-
дака и снетка, вселявшихся в некоторые ма-
лые водоемы Вологодской области (табл. 2). 
Однако в условиях региона, расположенного 
за пределами естественного ареала карпа, 

данный вид не способен к ежегодному не-
ресту и его постоянная натурализация мало-
вероятна. Для интродукции судака и снетка, 
по-видимому, подходят только относительно 
крупные и глубоководные озера с каменисто-
песчаными грунтами, а популяции этих видов 
могут существовать длительное время лишь 
при условии периодической подсадки моло-
ди, которую не проводили. В условиях озер 
Сиверское и Зауломское популяции данных 
видов, очевидно, сформировались благодаря 
их регулярной подпитке мигрантами по севе-
родвинской водной системе. Преднамерен-
ная и случайная акклиматизация остальных 
видов рыб в долгосрочной перспективе ока-
залась неэффективной.

Наибольшая эффективность рыбо-
водных работ в Вологодской области отме-
чается при товарном выращивании тепловод-
ных рыб – карпа, осетровых и канального 
сомика на базе ООО «РТФ «Диана» (табл. 
1, 2). Высокий выход товарной продукции 
обеспечивается за счет использования подо-
гретых сбросных вод Череповецкой ГРЭС, 
что существенно снижает экономические 
риски по выращиванию этих теплолюбивых 
рыб в северных водоемах. Определенный 
положительный опыт был получен и при то-
варном выращивании пеляди на естественной 
кормовой базе Лозско-Азатского озерного 
рыбоводного хозяйства в 1960–1980-е гг. 
Однако объемы выхода рыбной продук-
ции практически не покрывали затрат на ее 
производство. Основными причинами недо-
статочной эффективности этих мероприятий 
была плохая организация рыбоводных и ры-
бохозяйственных работ в системе планового 
хозяйства, а также многочисленные экологи-
ческие риски, связанные с ухудшением в озе-
рах абиотических условий, восстановлением 
популяций аборигенных рыб, распростране-
нием диплостоматоза у молоди и пр. Попыт-
ки товарного выращивания других ценных 
видов рыб, включая белого амура, сига, мук-
суна, радужной форели и др., как правило, 
давали лишь небольшой и временный поло-
жительный результат.
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Заключение

В целом анализ долгосрочных ре-
зультатов акклиматизации рыб показал, 
что за исключением судака озер Кубенское 
и Воже значимые промысловые популяции 
ценных видов рыб, которые бы существо-
вали длительное время без искусственного 
воспроизводства и при отсутствии их попол-
нения мигрантами, расселяющимися по ма-
гистральным водным системам, в водоемах 
Вологодской области созданы не были. При 
попытках вселения некоторых осетровых, 
корюшковых и сиговых рыб, а также кар-
па данные виды непродолжительное время 
отмечались в составе уловов в отдельных 
водоемах. Причем, несмотря на вероятность 
возникновения в водоемах поколений рыб, 
появившихся от естественного нереста, их 
натурализация маловероятна. Последнее 
связано с неблагоприятными условиями  
обитания и воспроизводства в мелководных 
водоемах, расположенных за пределами 
северной границы ареала карпа и осетро-
вых рыб и на южной границе естественно-
го ареала корюшковых и сиговых рыб. Это 
определяет высокую уязвимость и низкую 
конкурентоспособность данных рыб, что 
подтвердил неудачный опыт по зарыблению 
больших и малых озер. В условиях Воло-
годской области наиболее перспективным 
подходом к интродукции ценных видов рыб 
является периодическое зарыбление естест-
венных водоемов хищными рыбами мест-
ных разновидностей – судаком и щукой. 
Вселение хищников позволит регулировать 
численность нижних трофических уровней 
и сокращать популяции малоценных рыб, а 
также обогащать уловы за счет этих ценных 
видов.

При условии регулярной подсадки 
молоди, очевидно, возможно возрождение 
популяций чудского сига в наиболее крупных 
по площади малых водоемах региона – озе-
рах Лозско-Азатское, Сиверское и др. При 
осуществлении искусственного воспроизвод-
ства выпуск молоди сига желательно произ-
водить на стадии сеголетки, так как личинки 

будут быстро выедаться многочисленными 
местными хищниками.

В озерах Вологодской области воз-
можно товарное выращивание пеляди, 
карпа, осетровых рыб, радужной форели. 
Однако при наличии множества экологи-
ческих рисков экономическая целесообраз-
ность выращивания указанных видов рыб 
вызывает сомнения. Основными ограни-
чивающими факторами в условиях региона 
являются напряженный газовый режим в 
периоды межени, экстремально высокие 
летние и низкие зимние температуры воды 
в отдельные годы. Факторами риска для 
большинства объектов выращивания также 
являются сильная заболоченность водосбо-
ра, мелководность и зарастание многих во-
доемов региона, высокая численность або-
ригенных хищников – щуки и окуня. По 
нашему мнению, наиболее перспективным 
объектом товарного выращивания в усло-
виях Вологодской области является золотой 
карась и, возможно, его гибридная форма с 
карпом. Карась хорошо растет в небольших 
водоемах и очень устойчив к совокупности 
неблагоприятных экологических факторов, 
что существенно снижает экономические 
риски по его выращиванию.

В случае организации рыбоводных 
работ с карпом и пелядью целесообразно ис-
пользовать региональный опыт их товарного 
выращивания в Лозско-Азатском озерном 
рыбоводном хозяйстве. Так, навеска карпа 
при вселении в водоемы с местными хищ-
никами должна быть не менее 150–200  г. 
Пелядь лучше всего растет в достаточно 
глубоководных малых водоемах с наличием 
в них каменистых и песчаных грунтов. При 
этом наиболее эффективным является регу-
лярное зарыбление молоди навеской не менее 
10–12 г, производимое раз в два – три года, 
в количестве 50–100 экз/га.
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Events of fish acclimatization in the Vologda region were described in the article. The main 
results of acclimatization works were analyzed. Recommendations for commercial cultivation 
and introduction of fish in the reservoirs of the Vologda region were proposed.
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